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Fundusz Aparatury Badawczej (FAB)

Kryteria oceny wnioskéw

Ocena wstepna
Odpowiedz ,nie” w punkcie 1 lub 2 jest rdwnoznaczna z odrzuceniem wniosku.

1. Czy wniosek zostat przygotowany rzetelnie? tak/nie
2. Czy wniosek spetnia kryteria przedstawione w ogtoszonym konkursie? tak/nie

A. Ocena inwestycji 60%
A1l. Poziom naukowy planowanych badan 20% (wg sekcji D2)

5 p. Doskonaty, wyniki badan majg szanse na publikacje w wydawnictwach/czasopismach o
najwyzszej randze naukowej.

4 p. Bardzo dobry, wyniki badan majg szanse na publikacje w wydawnictwach/czasopismach
gtéwnego nurtu dla danej dziedziny.

3 p. Dobry, wyniki badan majg szanse na publikacje w wydawnictwach/czasopismach
specjalistycznych w obiegu miedzynarodowym.

2 p. Przecietny, wyniki badan majg szanse na publikacje jedynie w wydawnictwach
/czasopismach o znikomej randze naukowej.

1 p. Staby.
0 p. Bardzo staby.
A2. Unikalnos¢ inwestycji: 20% (wg B6 i D3)
2 p. Uczelnia nie posiada aparatury bedacej przedmiotem wniosku.

1 p. Uczelnia posiada podobng aparature. Inwestycja jest uzasadniona koniecznoscia
utrzymania lub zwiekszenia mozliwosci analitycznych laboratorium.

0 p. Uczelnia posiada podobng aparature. Zakup aparatury nie zostat wtasciwie uzasadniony.

A3. Znaczenie inwestycji dla Priorytetowych Obszaréw Badawczych (POB) 10% (wg sekcji B2, D2 i
D3)

2 p. Inwestycja wpisuje sie w dziatalnos¢ wiecej niz jednego POB.
1 p. Inwestycja wpisuje sie w dziatalnos¢ jednego POB.

0 p. Inwestycja nie wpisuje sie w dziatalno$¢ zadnego POB.
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A4. Czy wnioskodawca zapewnia dodatkowe finansowanie inwestycji? 10% (wg kosztorysu)
1 p. za 50% wartosci inwestycji lub proporcjonalnie mniej.
A5. Ocena zasadnosci inwestycji? 0%

Odpowiedzi nie wliczajg sie do oceny punktowej. Odpowiedz ,nie” na jedno lub wiecej pytan jest
rownoznaczna z niesfinansowaniem odpowiedniej sktadowej inwestycji.

1. Czy planowane koszty aparatury sg uzasadnione? tak/nie (wg kosztorysu, sekcji D1 i ofert)
Czy planowane koszty zatrudnienia personelu sg uzasadnione? tak/nie (wg kosztorysu i sekcji
D4)

3. Czy planowane koszty obstugi serwisowej sg uzasadnione? tak/nie (wg kosztorysu i sekcji D4)

B. Ocena docelowej grupy uzytkownikéw 40%
B1. Uzytkownicy inwestycji 20% (na podstawie sekcji B3, B4, D3 i deklaracji uzytkownikow)

5 p. Inwestycja bedzie stuzy¢ duzej grupie niezaleznych badaczy w wiecej niz jednej jednostce
UWTr (przez niezaleznych badaczy nalezy rozumieé¢ pracownikéw samodzielnych i
kierownikow projektéw badawczych).

4 p. Inwestycja bedzie stuzy¢ duzej grupie niezaleznych badaczy w jednej jednostce UWr.

2 p. Inwestycja bedzie stuzyé grupie niezaleznych badaczy specjalizujgcych sie w jednym
obszarze tematycznym.

1 p. Inwestycja bedzie stuzy¢ gtéwnie badaniom prowadzonym przez wnioskodawce.
0 p. Docelowa grupa uzytkownikdw nie zostata okreslona.

B2. Osiagniecia naukowe docelowych uzytkownikéw inwestycji 20%, w tym publikacje w
renomowanych wydawnictwach/czasopismach naukowych oraz osiggniecia w pozyskiwaniu
finansowania w zewnetrznych konkursach (wg deklaracji wykorzystania inwestycji, przynajmniej
niektérzy uzytkownicy musze spetnia¢ kryterium wskazane w ocenie).

5 p. Wybitne, uzytkownicy nalezg do czotéwki $wiatowej w swoich dziedzinach.

4 p. Bardzo dobre, uzytkownicy sg miedzynarodowo uznanym ekspertami w swoich
dziedzinach.

3 p. Dobre, uzytkownicy sg rozpoznawalni miedzynarodowo w swoich dziedzinach.
2 p. Przecietne, uzytkownicy sg rozpoznawalni w kraju w swoich dziedzinach.
1 p. Stabe, uzytkownicy nie majg rozpoznawalnosci w swoich dziedzinach.

0 p. Uzytkownicy nie majg osiggnie¢ naukowych.

C. Stabe i mocne strony wniosku

Sposdb obliczania punktacji: ocena jest normalizowana wzgledem maksymalnej liczby punktéw
wdanym kryterium i mnozona przez wage kryterium. Przyktadowo B1 ocenionena 2 p.da2 /5 x 20%
= 8%. Maksymalna ocena to 100%
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